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A hozzdm 2007. februar 13-a4n érkezett beadvanydban azt sérelmezi, hogy az ELMU
adatpontositassal kapcsolatban kérte az 6nék hazassagi anyakényvi kivonatanak masolatat.
Megemliti tovabba, hogy az ELMU lefénymasolta felesége személyi igazolvanyat és
lakcimkartyajat is.

Az igazolvanymasolds jogellenességére jelen levelemben nem térnék ki, mert az On
panaszbeadvanya nem erre iranyult, azonban a www.obh.hu honlapon szamos éllasfoglalast,
kdézleményt talalhat erre vonatkozéan is.

A személyes adatok védelmérél és a kdzérdek( adatok nyilvanossagarél sz6l6 1992. évi LXIIL.
térvény (a tovabbiakban: Avtv.) 2. § 1. pontja szerint személyes adat barmely meghatarozott
(azonositott vagy azonosithatd) természetes személlyel kapcsolatba hozhaté adat, az adatbol
levonhato, az érintettre vonatkoz6 kovetkeztetés. A személyes adat az adatkezelés soran
mindaddig megérzi e minéségét, amig kapcsolata az érintettel helyreallithaté. A személy
kildnésen akkor tekinthet6é azonosithaténak, ha 6t - kdzvetlenil vagy kdzvetve - név,
azonosito jel, illetéleg egy vagy tdbb, fizikai, fiziologiai, mentélis, gazdasagi, kulturalis vagy
szocialis azonossagara jellemzé tényez6 alapjan azonositani lehet.

Jelen Ugyben a hazassagkétésre vonatkozéd adatok, a személyi igazolvanyban és a
lakcimkartyan talalhaté adatok, - ideértve a képmast is - személyes adatoknak minésiinek.

Az Avtv. 2. § 9. pontja szerint adatkezelésnek mindsil az alkalmazott eljarastél figgetlenll az
adatokon végzett barmely mivelet vagy a miveletek O0sszessége, igy példaul gydjtése,
felvétele, rogzitése, rendszerezése, tarolasa, megvaltoztatasa, felhasznalasa, tovabbitasa,
nyilvanossagra hozatala, stb. Ezért megéllapithaté, hogy a targyalt esetben az ELMU
adatkezelést végez.

Az Avtv. 3. § (1) bekezdése szerint személyes adat akkor kezelhetd, ha ahhoz az érintett
hozzajarul, vagy azt térvény, vagy — térvény felhatalmazasa alapjan, az abban meghatarozott
kérben — helyi 6nkormanyzat rendelete elrendeli.

Mivel sem Ondk nem jarultak hozza hazassagi anyakényvi kivonatuk kezeléséhez, sem
térvény nem rendeli el annak kezelését, igy annak kezelése jogellenesnek mindsiil.

Nem felel meg az anyakdnyvi kivonat kezelése a célhoz kotdttség elvének sem, amelyet az
alabbiak szerint hataroz meg az Avtv.:

.9. § (1) Személyes adatot kezelni csak meghatarozott célbdl, jog gyakorldasa és kbtelezettség
teljesitése érdekében lehet. Az adatkezelésnek minden szakaszaban meg kell felelnie e
célnak.

(2) Csak olyan személyes adat kezelhet8, amely az adatkezelés céljianak megvaldsulasahoz
elengedhetetien, a cél elérésére alkalmas, csak a cél megvaldsulasahoz sziikséges
mértékben és ideig.”

Mindezek alapjan vizsgalatot inditottam az Ggyben, €s 2007. februar 16-an kelt levelemben
megkerestem az ELMU-t, hogy adjon tajékoztatast az igyre vonatkozédan.

A hozzadm 2007. mércius 20-an érkezett valaszlevelében az ELMU Nyrt. adatvédelmi felelése
arrél tajékoztatott, hogy Ugyintézéi hiba tortént, amikor az okiratok fénymasolasra kerltek,
illetve amikor a hazassagi anyakdnyvi kivonat bekérését tartalmazé levél elkészilt és
postézésra kerilt. A fogyasztéi névmébdositast egyébirant elvégezték. Tajékoztattak tovabba
arrél, hogy az eset egyedi volt, és a személyazonossagot igazol6 okiratok fénymasoldsa nem
gyakorlat Ggyfélszolgalatukon.



Tovébbi intézkedésre okot add kérilményt nem tartam fel. Mindezek alapjan a vizsgalatot
lez&rom.

A személyes adatok védelmével és a kbzérdek(i adatok nyilvanossagaval kapcsolatos
kérdésekben forduljon hozzam tovabbra is bizalommal.

Budapest, 2007. marcius 28.
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