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Allasfoglalas

az igazsagiigyi szakértoknél keletkezett szakért6i anyagok érintett altali megismerésérol

Az Adatvédelmi Biztos Iroddjdhoz benyujtott dllampolgari kezdeményezés egy apasag
vélelmének megdontésére iranyuld per sordn keletkezett orvosszakértdi vizsgdlat anyaganak
megismerésére irdnyult. A DNS vizsgalat 99,999%-os értékben valdszinlisitette a vizsgalt
személy apasdgat, ugyanakkor — allitélag — évekkel késobb kidertilt, hogy a vélelmezett apa
sziiletése 6ta nemzoképtelen. A panaszos a teljes vizsgélati anyaghoz a szakértdi intézeten
keresztiil szeretett volna hozzaférni, de kérését az intézet tobbek kozott arra hivatkozva
utasitotta vissza, hogy ,,az elrendelo hatosdg, birosdg dont a Be., illetve a Pp. szabdlyai
alapjdn arrol, hogy az iigyben érintettek milyen terjedelemben ismerhetik meg ezeket az
anyagokat”.

Az eljarési torvények (a biintetdeljarasrol szold 1998. évi XIX. torvény 70/B § és a Polgéri
Perrendtartdsrdl sz616 1952. évi III. torvény 119. §) az iratok megismerésének szabdlyairdl
valéban részletesen rendelkeznek az adat felhasznalasénal (ki/elrendeld hatdsag) Ugyanakkor
nyitva marad az a kérdés, hogy a torvényi rendelkezések vajon ezzel egyidejiileg korlatozzak-
e a szakértoi véleménnyel €rintett személy adatvédelmi torvényben rogzitett jogat a kozvetlen
megismeréshez az adat keletkezésének helyén (szakértd személy vagy szervezet)?

Az igazsagiigyi szakértdi tevékenységrdl sz616 2005. évi XLVIL. torvény 19. §-a alapjan az
igazsagiigyi szakértdi tevékenység feletti torvényességi feliigyeletet az igazsagiigyi-miniszter
gyakorolja, ezért a fenti jogértelmezési kérdésben kialakitott dlldspontjardl, annak szakmai
indokair6l megkeresésemben tdjékoztatdst kértem. Dr. Petrétei Jozsef 2006. julius 19-én kelt
valaszdban kiemelte, hogy kiilon vizsgdlandé a hat6sagi és birdsagi eljardsok sordn az iratok
részéve tett szakvélemény megtekintésének kérdése és a szakértoi vizsgélatok sordn
keletkezett adatok esetében az érintett sajat személyes adataira vonatkoz6 tdjékoztataskérési
jogosultsaga:

I. A polgari eljarasok sordn az iratmegtekintés szabdlyait az eljarasi torvény 119. §-a
tartalmazza, mely szerint a felek a per iratait — ideértve a szakvéleményt is — a hatdrozatok
tervezetei €s a kiilonvélemények kivételével a per barmely szakaszdban engedély nélkiil
megtekinthetOk. Az iratbetekintés jogat a torvény kivételes esetben néhany térvényben
megallapitott titokfajtara tekintettel korldtozza, de a tarca alldspontja szerint ez nem
vonatkozhat az adatvédelmi toérvényben meghatédrozott sajit személyes vagy kiilonleges
adatokra.

A biintetdeljarads sordn keletkezett iratokat, igy a szakvéleményt is, az érintettek
megismerhetik, azokrdl masolatot készithetnek. FOszabdly szerint a birdsagi szakban sem
korlatozhat6 az iratokrdl készitett masolatok kiaddsa, hiszen ez az eljardsban résztvevo
személyek alapvet0 jogai érvényesiilésének egyik fontos garancidja. A kérelem teljesitése
csak akkor tagadhaté meg, ha valamely érintett személy emberi méltésaghoz valé joga,



személyiségi joga vagy kegyeleti joga sériilne, vagy a magéanéletre vonatkoz6 adatok
sziikségteleniil keriilnének nyilvanossagra.

A kozigazgatdsi eljarasok sordn a kozigazgatasi hatdsagi eljards €s szolgaltatds altalanos
szabdlyairdl sz6l6 2004. évi CXL. torvény 68-69. §-ai szabélyozzdk az eljarés irataiba vald
betekintés jogat, ez alapjan — az ott meghatéarozott kivételekkel — az ligyfél a kozigazgatasi
hat6sag eljardsa soran keletkezett, rd vonatkoz6 iratokba betekinthet, igy a hozza kapcsolddo
szakvéleményt is megismerheti.

II. Az igazsagiigyi szakérto altal készitett szakvélemény alapjaul szolgald, a szakértonél
kezelt, de a szakvélemény részévé nem tett vizsgdlati anyagok, illetve egyéb adatok érintett
altal torténd megismerhetdségének kérésérdl az igazsagiigyi minisztérium allaspontja szerint a
tajékoztatasi kotelezettség nem értelmezhetd ugy, hogy az igazsagiigyi szakértd az
adatvédelmi torvényben foglaltakkal ellentétes médon jogosult lenne az érintett személyes
adatai megismerhetdségének biztositdsat megtagadni. A miniszteri vélasz kitér arra, hogy
ezzel ellenétes értelmezést kovet a Legfelsébb Birdsag EBH2002.758. sz. és BH 2004. 105-
sz. eseti dontése. A Be. 70/B §-dnak (2) bekezdése a nyomozas érdekeire tekintettel
esetenként megengedi az adatok megismerésének korlatozasat, ez azonban 6sszhangban all az
Avtv. 16. §-aval, mely elfogadja a bliniildozés érdekében tortént jogkorldtozast.

Az Adatvédelmi Biztos Iroddjanak esetjoga a tdjékoztatashoz valé jogot az informacios
onrendelkezési jog egyik legfontosabb jogositvanyaként értelmezi. Mér tobb, nyilvdnossigra
is hozott adatvédelmi biztosi dllasfoglalas kitért arra, hogy az érintettrél mas személy
(munkaltato, allaskozvetitd, biztositd stb.) megbizdsabodl vagy megrendelésével késziilt
szakért6i vélemények, igymint grafoldgiai vizsgalat, pszicholdgiai vizsgdlat, egészségiigyi
vizsgdlat stb. eredményeként sziiletett szakértdi vélemény az érintett altal megismerheto irat.
(255/K/1998, 227/K/1999, 819/A/2006 stb.)

A személyes adatok védelmérdl és a kozérdekii adatok nyilvanossdgardl sz616 1992. évi
LXIIL torvény 11-12. §-ai az érintett alapveto €s legfontosabb informécids jogaként jelolik
meg a tdjékoztatashoz valé jogot:

A 11. § (1) a) pont értelmében az érintett tdjékoztatast kérhet személyes adatai kezelésérol.

A 12. § (1) bekezdés alapjan az érintett kérelmére az adatkezel0 tdjékoztatast ad az altala
kezelt, illetdleg az altala megbizott feldolgozo éltal feldolgozott adatairdl, az adatkezelés
céljarol, jogalapjarol, idOtartamardl, az adatfeldolgozé nevérdl, cimérdl (székhelyérdl) és az
adatkezeléssel 0sszefiiggd tevékenységérol, tovabba arrdl, hogy kik €s milyen célbdl kapjak
vagy kaptdk meg az adatokat. Az adattovabbitdsra vonatkozo nyilvantartas - és ennek alapjan
a tajékoztatasi kotelezettség - idotartamat az adatkezelést szabdlyozé jogszabaly korlatozhatja.
A korlédtozas idOtartama személyes adatok esetében 6t évnél, kiilonleges adatok esetében
pedig hisz évnél rovidebb nem lehet.

(2) Az adatkezel? koteles a kérelem benyujtasatol szamitott legrovidebb id6 alatt, legfeljebb
azonban 30 napon beliil irdsban, k6zérthetd formdban megadni a tdjékoztatast.

(3) A (2) bekezdésben foglalt tdjékoztatds ingyenes, ha a tdjékoztatast kérd a folyd évben
azonos terililetre vonatkozo tajékoztatasi kérelmet az adatkezel6h6z még nem nytjtott be.
Egyéb esetekben koltségtérités dllapithaté meg. A mar megfizetett koltségtéritést vissza kell



tériteni, ha az adatokat jogellenesen kezelték, vagy a tdjékoztatas kérése helyesbitéshez
vezetett.

13. § (1) Az érintett tdjékoztatasat az adatkezeld csak akkor tagadhatja meg, ha azt a 16. §-ban
meghatarozott esetekben a torvény lehetdvé teszi.

(2) Az adatkezel0 koteles az érintettel a felvildgositas megtagadasdnak indokét kozolni.
(3) Az elutasitott kérelmekrol az adatkezel6 az adatvédelmi biztost évente értesiti.

16. § Az érintett jogait (11-15. §) torvény korlatozhatja az 4llam kiilso és belsO biztonséga,
igy a honvédelem, a nemzetbiztonsag, a blinmegel6zés vagy a biiniildozés érdekében, tovabbi
allami vagy onkormdanyzati gazdasagi vagy pénziigyi érdekbdl, illetve az Eurépai Uni6
jelentds gazdasagi vagy pénziigyi érdekébdl, valamint a foglalkozasok gyakorldsdval
Osszefiiggd fegyelmi €s etikai vétségek, a munkajogi és munkavédelmi kotelezettségszegések
megeldzése €s feltarasa céljabol - beleértve minden esetben az ellendrzést €s a feliigyeletet is ,
tovabba az érintett vagy masok jogainak védelme érdekében.

Ebbdl kovetkezden a személyére vonatkozo (teljes) szakértdi vélemény megismerésétol az
érintett — a torvényben szigordan meghatérozott kivételektdl eltekintve - nem zérhato el,
szamadra a betekintéshez vald jogot, illetve — koltségtérités ellenében — a mésolat készitésének
jogét a szakértOnek vagy szakértdi intézetnek adatkezeloként biztositania kell.

Budapest, 2006. augusztus 31.
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